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Desdehacealgún
tiempoheescrito
regularmentesobre
desigualdadenesta
columna.Hemos-

tradomisorpresapor laenormediferen-
ciaentre la realidadestadísticade lades-
igualdadenEspañaysuutilizaciónpolíti-
ca.Exministrosqueafirmabanque la
desigualdadenEspañasehabíaduplica-
doogobiernosquemandabandocumen-
toaBruselasdondesosteníanque todo
tipodedesigualdadhabíaaumentado
muchoenEspaña, apesardeque los
datosestadísticosnosoportanestaafir-
mación.Larealidadestadísticaesbastan-
te simple: el índicedeGini, indicadormás
comúnde ladesigualdad,hacrecidoen
sólo0,3puntos sobrealgomásde33, y la
ratioS80sobreS20esprácticamente
idéntica (6 frentea5,9)queal comienzo
de lacrisis.
Peroentonces, ¿dedóndesaleesta

visión tannegativade laevoluciónde la
desigualdadenEspaña?Unprimer factor
es la traslaciónacríticadelaumentode la
desigualdaddealgunospaíses (particu-
larmente,EstadosUnidosyelReino
Unido)al restode lospaíses, incluido
España.Larealidadesqueel aumento
de ladesigualdaden lospaísesde la
UniónEuropeadesdeel comienzode la

crisis financierahasidomuypequeño.
Unsegundofactorhasidoeléxitodel

librodePikettyElcapitaldel sigloXXI,
que,nuevamente,medianteunaexten-
siónacrítica,o interesada, sehaaplicado
acualquierpaís sindistinción.Es también
paradójica lagranacogidapública, aun-
quedudoquemuchosde losPikettybeli-
vers sehayan leídoel libro, y laacogida
críticaque los resultados teníanen
audienciasacadémicas.Recuerdoque
cuandoel libro todavíanoestaba traduci-
dodel francés,Pikettyvinoadarunsemi-
narioa laUniversitatPompeuFabra,
dondemuchosmostramosseriasdudas
sobre los supuestosnecesariosyprocedi-
mientosdecálculoempleadosparaobte-
ner lasconclusiones.Enelúltimonúme-
rodeoctubredeTheEconomist, ybajoel
títuloLa ilusiónde ladesigualdad, la revis-
taanalizaargumentosexpuestospor
multitudde investigadoresqueponenen
cuestión inclusoel resultadosobreel
enormeincrementode la rentaqueobtie-
neel 1%másricoenEE.UU.Cálculos
recientes indicanqueefectivamenteseha
producidounaumentode la rentaque
fluyeal 1%másrico,peroquesu incre-
mentonoesnimuchomenos tanenorme
comomostraban loscálculosanteriores.
Peseaeso,Pikettycontraatacaconsu tasa
del90%de la riquezaensunuevo libro.

El tercer factores laaparentesencillez
con laquesepuedeargumentarque los
capitalistasestánganando labatallaa los
trabajadores, comoparece indicar la
reducciónde las rentasde trabajoen la
distribuciónde la rentaenmuchospaíses.
Elproblemaesquecadavezesmásco-
múnquemédicos, abogadosyconsulto-
resde todo tipo facturensusserviciosa
travésdeempresas.Además, los ingresos
deautónomos, losalquileres imputados,
etcéterase incluyen tambiénenelcajón
desastrede las llamadas“rentasempre-
sariales”,querealmente incluyeelexce-
dentebrutodeexplotaciónyunmontón
derentasmixtas.Unacontabilización
adecuadadeestosaspectosponeencues-
tión la supuesta reducciónde la rentasdel
trabajo.
Elcuarto factoresmásunanecesidad

paracontarunahistoriao interpretar
otros sucesos.Elaumentode lacontesta-
ciónsocial enmuchospaísespodríaex-
plicarseen formasimplistautilizandoun
argumentomuytradicional: el aumento
de ladesigualdad favorece laextensiónde
lospopulismosyel conflicto social, ero-
sionando lademocracia.Esteargumento
clásico tienemuchosproblemasensu
versiónactual.Enprimer lugar, siendoel
antecedente incorrecto, ¿cómopuedeser
lacausadelpopulismo?Podría serque la
sensibilidadsocialhacia ladesigualdad
hayaaumentado,quizás frutodesuma-
yorvisibilidadsocial apartirde las redes,
ycon losmismosnivelesdedesigualdad
losciudadanossesientan incómodos.
Peroestaexplicaciónesmuydiferentede
la interpretaciónpuramenteeconómica.
Ensegundo lugar,nohaycorresponden-
ciaentredesigualdade importanciade
partidospopulistas. Solamentehayque
miraraEuropaparapercatarsedeque
haypartidospopulistasmuysignificati-
vos tantoen lospaísesque tienenmayor
desigualdadcomoen losque tienenme-
nor (comolospaísesnórdicos).Entercer
lugar, lavinculaciónde ladesigualdad
con laconflictividadsocial sebasamayo-
ritariamenteenseleccionaralgunos
países.Porejemplo, el casodeChileenca-
japerfectamente.Peroenestosmomen-
toseldescontentoseextiendeapaísesde
todo tipo.
Enfin, la relaciónentre factoreseconó-

micoscomoladesigualdadyelpopulis-
monoesnimuchomenosobvia.Son
factores relacionadoscon la identidad,y
noestrictamenteeconómicos, losque
explicanel resurgirdelpopulismo.La
inseguridadsobreel futuroporel impac-
tode laglobalizacióny laansiedadanteel
avancede lasnuevas tecnologías son
también factoresquepreocupan.Y,por
supuesto, lapolarizaciónpolíticaquese
aprovechadeestos factoresparaalejar las
posturasde losciudadanossobreestos
temas.
Enresumen: ladesigualdadactualnoes

unfactor relevanteen laexplicaciónde
muchosde los fenómenospolíticosy
socialesqueobservamosen laactualidad.
Perosinduda lopuedeserenel futuro.El
aumentode ladesigualdadenEstados
Unidosesunavisode loquesucederáen
otrospaísesamedidaquese incorporena
lasnuevas tecnologías, sinocuentancon
unsistemaadecuadodeprotecciónso-
cial.Elproblemaesquesinunareforma
sustancialdel sistemade innovacióny
educativo, y losdatosdelúltimoPISAno
permitenseroptimistas,podría serque la
desigualdadnoaumentaraporque los
paísesquesequedenrezagadossólosean
capacesdeofrecermanodeobrabarataa
laespecialización internacional: todos
iguales,peroconbajos salarios.Esta
formadeconseguirunniveldedesigual-
dadbajonoparece lamásdeseable. |

Datos analizados
La realidad es
que el aumento
de la desigual-
dad en los países
de la UE desde el
comienzo de la
crisis financiera
ha sido muy
pequeño

Desigualdad o ilusión

Afinar el análisis
La desigualdad actual no es un factor relevante

que explique fenómenos políticos y sociales actuales
como el populismo, pero sin duda lo puede ser en el futuro
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